
 

 

Okręgowy Sąd Lekarski w Gdańsku 

80-204  Gdańsk 

ul. Śniadeckich 33 

 

OSL-6/Wu/2025 

                                                                   O R Z E C Z E N I E 

 
z dnia … 2025r.  

 

Okręgowy Sąd Lekarski w Gdańsku w składzie: 

 

Przewodniczący: … 

Członkowie:        … 

                            … 

                                                                                          

Protokolant:  … 

 

w  obecności  Zastępcy Okręgowego Rzecznika   Odpowiedzialności   Zawodowej                          

w Gdańsku … 

 

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu … 2025r.  

sprawy  przeciwko 

 

… 

obwinionej o to, że nierzetelnie wykonywała, w okresie ….2021r. — ….2023r., obowiązki 

biegłego nałożone na nią postanowieniem Okręgowego Rzecznika Odpowiedzialności 

Zawodowej … z dnia … 2021r., w sprawie o sygn. akt: … 

 

Powyższe stanowi przewinienie zawodowe (w rozumieniu art. 53 i art. 8 pkt. 1 i 2 ustawy o 

izbach lekarskich z dnia 2 grudnia 2009 r.) na skutek naruszenia art. 1 ust. 3, art. 67 i art. 69 

KEL, art. 4 ustawy o zawodach lekarza i lekarza dentysty z dnia 05.12.1996r. 

 

na mocy art. 53, 78 oraz art. 82 ust. 2  ustawy z dnia 2 grudnia 2009 roku o izbach lekarskich: 

 

I.       Uznał … winną czynu zarzucanego jej we wniosku  o ukaranie czyn ten 

kwalifikuje jako naruszenie art. 1 ust. 3, art. 67 i art. 69 KEL, art. 4 ustawy o 

zawodach lekarza i lekarza dentysty z dnia 05.12.1996r. 

 

II.       Na podstawie art. 83 ust. 1 punkt 1 ustawy z dnia 02 grudnia 2009r. o izbach 

lekarskich wymierzył Obwinionej … karę upomnienia.  

 

III.        Kosztami postępowania postanowił obciążyć Obwinioną … 

 

 
   

 

……………………………………..                    …………………………………….            ……………………………….. 

 

 

 



 

 

sygn. akt OSL-6/Wu/2025 

 

UZASADNIENIE 

W dniu … 2023 r. do Okręgowego Rzecznika Odpowiedzialności Zawodowej w Gdańsku /zwanego dalej 

Rzecznikiem/ wpłynęło pismo z dnia … 2023 r. od Okręgowego Rzecznika Odpowiedzialności Zawodowej OIL 

… z prośbą o interwencję w stosunku do …. Z pisma wynikało, że Okręgowego Rzecznika Odpowiedzialności 

Zawodowej … postanowieniem z dnia … 2021 r. w sprawie … dopuścił dowód z opinii biegłej …. 

Postanowienie zostało wydane po wcześniejszym kontakcie telefonicznym pracownika biura z biegłą. Termin 

wykonania opinii ustalono na … 2021 r. Z uwagi na upływ terminu pracownik biura skontaktował się 

telefonicznie z biegłą. Następnie ponaglano biegłą … 2022 r., … 2022 r. oraz … 2022 r. Kolejne pismo do 

biegłej wystosowano … 2022 r. Wszystkie ponaglenia pozostały bez odpowiedzi. Z pisma wynikało ponadto, że 

dalsze zachowanie biegłej może doprowadzić do przedawnienia sprawy. 

 

dowód:  pismo z dnia ….2023 r.  (pismo k. … akt) 

 

Rzecznik w dniu … 2023 r. pisemnie wezwał  … do zajęcia pisemnego stanowiska w sprawie, nie otrzymując 

odpowiedzi.  

 

dowód:  wezwania do pisemnego zajęcia stanowiska z dnia ….2023 r. (k. …  akt) 

 

Rzecznik … 2023 r. otrzymał dokumentację od Okręgowego Rzecznika Odpowiedzialności Zawodowej …  

postaci korespondencji kierowanej do … wraz z postanowieniem o powołaniu biegłej z dnia … 2021 r. oraz 

ponagleniami o wydanie opinii. 

 

dowód:  pismo OROZ OIL … z dnia ….2024 r. wraz z załącznikami (k. … akt) 

 

W dniu … 2023 r. Rzecznik wydał postanowienie o wszczęciu postępowania wyjaśniającego w sprawie 

podejrzenia uchylania się przez … od obowiązku wspierania samorządu zawodowego poprzez niewykonanie 

pisemnej opinii (mimo upływu terminu do jej sporządzenia w dniu  … 2021 r.) na podstawie postanowienia 

Okręgowego Rzecznika Odpowiedzialności Zawodowej … z dnia ….2021 r., sygn.. akt … oraz poprzez 

odmowę zwrotu Okręgowemu rzecznikowi Odpowiedzialności Zawodowej  … akt  o sygn.. … 

 

dowód:  postanowienie o  wszczęciu postępowania wyjaśniającego z ….2023 r. (k. …  akt) 

 

W dniu … 2023 r. Rzecznik przesłuchał … i sporządził protokół  przesłuchania lekarza, którego dotyczy 

postępowanie. 

 



 

 

dowód:  protokół przesłuchania z dnia … 2023 r. (k. … akt) 

 

 

W dniu … 2024 r. Rzecznik postanowił przedstawić … /zwanej dalej Obwinioną/ zarzut nierzetelnego 

wykonywania w okresie ….2021-….2023 r. obowiązku biegłego nałożonego na nią postanowieniem 

Okręgowego Rzecznika Odpowiedzialności Zawodowej … z dnia ….2021 r. w sprawie o sygn. akt: ….  

W ocenie Rzecznika stanowi to przewinienie zawodowe na skutek naruszenia art. 1 ust. 3, art. 59 i art. 61 

Kodeksu Etyki Lekarskiej oraz art. 4 ustawy o zawodach lekarza i lekarza dentysty z dnia 5.12.1996 r.  

 

dowód:  postanowienie o przedstawieniu zarzutów z dnia ….2024 r. (k. … akt) 

 

            W dniu … 2024 r. do Rzecznika wpłynęło pismo z dnia … 2024 r. od Okręgowego Rzecznika 

Odpowiedzialności Zawodowej … załącznikiem w postaci postanowienia o umorzeniu postępowania 

wyjaśniającego w sprawie … z dnia … 2024 r. Jako przyczynę umorzenia postępowania wskazano 

przedawnienia karalności czynu, co czego przyczynił się brak wydania opinii biegłej przez … 

 

dowód:  pismo Rzecznika i postanowienie o umorzeniu postępowania wyjaśniającego w sprawie … z dnia … 

2024 r. (k. … akt) 

 

W dniu … 2025 roku Rzecznik, po rozważeniu zgromadzonego materiału dowodowego, wydał postanowienie o 

zamknięciu postępowania wyjaśniającego.   

 

dowód:  postanowienie  o zamknięciu postępowania wyjaśniającego z dnia ….2025 r. (k. …  akt)   

     

W dniu …  2025 r. Rzecznik sporządził, a następnie przekazał do Okręgowego Sądu Lekarskiego w Gdańsku 

wniosek o ukaranie Obwinionej … 

W ocenie Rzecznika stanowi to przewinienie zawodowe na skutek naruszenia art. 1 ust. 3, art. 67 i art. 69 

Kodeksu Etyki Lekarskiej oraz art. 4 ustawy o zawodach lekarza i lekarza dentysty z dnia 5.12.1996 r.             

dowód:  wniosek o ukaranie z dnia … 2024 r. (k. … akt) 

   

   W dniu … 2025 r. Okręgowy Sąd Lekarski w Gdańsku rozpoznał sprawę przeciwko Obwinionej… i 

wydał  orzeczenie.   

 

          dowód:  protokół rozprawy z ….2025r., orzeczenie z ….2025r.  

 

 

Na podstawie zebranego w sprawie i ujawnionego na rozprawie materiału dowodowego 



 

 

Okręgowy Sąd Lekarski w Gdańsku ustalił następujący stan faktyczny: 

 

Obwiniona … posiada prawo wykonywania zawodu oznaczone numerem… i jest członkiem Okręgowej Izby 

Lekarskiej w Gdańsku. 

 

okoliczność bezsporna 

 

Okręgowy Rzecznik Odpowiedzialności Zawodowej … postanowieniem z dnia … 2021 roku zwrócił się do 

Obwinionej … specjalisty … o wydanie opinii w prowadzonym postępowaniu wyjaśniającym o sygn.. …. 

Termin wydania opinii został zakreślony na … 2021 r. 

 

dowód:  postanowienie  z dnia … 2021 r.  (k. …  akt) 

 

 

Okręgowy Rzecznik Odpowiedzialności Zawodowej … w okresie od …  2022 r. do … 2022 r. bezskutecznie 

zwracał się do Obwinionej … przypominając o obowiązku sporządzenia zaległej opinii, której termin 

sporządzenia upłynął w dniu … 2021 r. Obwiniona nie odpowiadała na ponaglenia i nie zwróciła akt sprawy. 

Akta bez wykonania opinii zwróciła dopiero w dniu …  2023 r. tłumacząc się licznymi innymi obowiązkami, a 

także brakiem doświadczenia w orzekaniu.     

 

dowód:  pismo Okręgowego Rzecznika Odpowiedzialności Zawodowej … z dnia ….2023 r. (k. … akt), pismo 

bez daty podpisane przez … (k. …  akt),  

postanowienie o umorzeniu postepowania wyjaśniającego z dnia … 2024 r. (k. … akt) 

 

Obwiniona … nie figuruje w Rejestrze Ukaranych Lekarzy i Lekarzy Dentystów RP, prowadzonym przez 

Naczelną Radę Lekarską. 

             

dowód: informacja o niekaralności lekarza z ….2025r.  

 

Powyższe Sąd ustalił w oparciu o zaliczone w poczet materiału dowodowego dokumenty w postaci: pisma 

Okręgowego Rzecznika Odpowiedzialności Zawodowej …  z dnia ….2023 r., i ….2023 r. wraz z załącznikami, 

pismo Obwinionej (bez daty, k. …  akt), postanowienie OROZ … o umorzeniu postępowania wyjaśniającego z 

dnia ….2024 r., informacji o niekaralności …  

  

Sąd zważył co następuje: 

       Po rozpatrzeniu sprawy Sąd uznał, że w świetle zebranego w sprawie materiału dowodowego wina … 

nie budzi wątpliwości.  



 

 

Sąd dał wiarę zgromadzonej w aktach sprawy dokumentacji wskazującej na niewywiązanie się Obwinionego z 

obowiązku nałożonego na nią przez Okręgowego Rzecznika Odpowiedzialności Zawodowej …. Dokumenty te 

nie budzą wątpliwości do daty czy treści, nadto żadna ze Stron postępowania skutecznie ich nie 

zakwestionowała. Należało zatem dać ww.  dokumentom wiarę w całości.  

Obwiniona … postanowieniem wydanym przez … w dniu ….2021r., w sprawie o sygn. … została powołana 

jako biegła w celu sporządzenia opinii w sprawie. Zakreślono termin wykonania opinii do ….2021 r. 

Mimo wielokrotnych ponagleń Obwiniona nie odpowiadała na nie, nie wydała opinii, ani nie odesłała akt sprawy 

co blokowało dalsze działanie Rzecznika, a upływający czas stwarzał zagrożenie przedawnienia się karalności 

czynu. Ostatecznie po interwencji …, już podczas prowadzonego postępowania wyjaśniającego, Obwiniona 

odesłała akta sprawy w …, bez wydania opinii.  

W załączonym piśmie do akt sprawy Obwiniona wyraziła żal i skruchę z uwagi na fakt znaczącego opóźnienia 

odesłania akt oraz niewywiązania się z przedstawienia opinii. 

Zgodnie z treścią art. 1 ust. 3 KEL naruszeniem godności zawodu jest postępowanie lekarza, które podważa 

zaufanie do zawodu. Zgodnie z treścią art. 67 KEL (który do dnia 31 grudnia 2024r. był oznaczony jako art. 59 

KEL w brzmieniu: „Lekarze powinni solidarnie wspierać działalność swego samorządu, którego zadaniem jest 

zapewnienie lekarzom należnej pozycji w społeczeństwie”) obowiązkiem lekarza jest solidarne wspieranie 

samorządu zawodowego. Zgodnie zaś z treścią art. 4 ustawy o zawodach lekarza i lekarza dentysty z dnia 

05.12.1996 r. lekarz ma obowiązek wykonywać zawód - także w zakresie wydawania opinii i orzeczeń – m.in. 

zgodnie z zasadami etyki zawodowej oraz z należytą starannością. 

Podkreślić trzeba, że Okręgowy Rzecznik Odpowiedzialności Zawodowej z mocy ustawy z dn. 02.12.2009r. o 

izbach lekarskich realizuje fundamentalne zadania ustawowe nałożone na samorząd zawodowy lekarzy i lekarzy 

dentystów - sprawowania pieczy nad należytym i sumiennym wykonywaniem zawodu lekarza  (art. 5 pkt. 2 ww. 

ustawy o izbach lekarskich) oraz prowadzenia postępowania w przedmiocie odpowiedzialności zawodowej 

lekarzy (art. 5 pkt. 5 ww. ustawy o izbach lekarskich). Rzecznik ma prawny obowiązek podejmowania działania 

i powinien dążyć do szczegółowego wyjaśnienia sprawy w toku postępowania wyjaśniającego (art. 71 ww. 

ustawy o izbach lekarskich). W tym zakresie nierzadko niezbędne jest pozyskanie przez Rzecznika opinii 

biegłego - jeżeli stwierdzenie okoliczności mających istotne znaczenie dla rozstrzygnięcia sprawy wymaga 

wiadomości specjalnych  (art. 59 ust. 2 ww. ustawy o izbach lekarskich) aby w możliwie pełny sposób mógł 

dokonywać oceny postępowania diagnostycznego czy terapeutycznego lekarza czy lekarza dentysty.  

Podkreślić trzeba, że wyłącznie dzięki współpracy biegłego lekarza z Rzecznikiem, w tym dzięki terminowemu 

sporządzania opinii czy udzielaniu odpowiedzi na dalsze zapytania Rzecznika, możliwe jest sprawne 

przeprowadzenie postępowania. W ten konkretny sposób przejawia się etyczny obowiązek wynikający z ww. 

normy KEL współpracy każdego lekarza i lekarza dentysty – jako członka izby lekarskiej - z Rzecznikiem. 

Obwiniona swoim zachowaniem niewątpliwie naruszyła ten obowiązek.     

 Zgodnie z treścią art. 69 KEL (który do dnia 31 grudnia 2024r. był oznaczony jako art. 61 KEL w brzmieniu: 

„Lekarz urzędu państwowego, samorządowego lub jakiejkolwiek instytucji publicznej lub prywatnej powinien 

rzetelnie wypełniać zobowiązania zaciągnięte wobec tych instytucji; jednak lekarz nie powinien spełniać poleceń 

pracodawcy sprzecznych z zasadami etyki i deontologii lekarskiej”) lekarz zatrudniony w urzędzie państwowym, 

samorządowym, instytucji publicznej lub prywatnej jest zobowiązany rzetelnie wykonywać obowiązki 

wynikające z zatrudnienia.  



 

 

W świetle zebranego materiału dowodowego Sąd uznał … winną czynu zarzucanego jej we wniosku o ukaranie, 

jako naruszenie art. 1 ust. 3 oraz art. 59 i 61 Kodeksu Etyki Lekarskiej oraz art. 4 ustawy o zawodach lekarza i 

lekarza dentysty z dnia 05.12.1996 r. W materiale sprawy brak dowodu wskazującego na obiektywne przeszkody 

uniemożliwiające Obwinionemu podporządkowanie się powyżej wymienionym normom, które obowiązują 

wszystkich członków samorządu zawodowego lekarzy.  

Nie może budzić wątpliwości, że wydawanie opinii i orzeczeń lekarskich jest jedną z równorzędnych form 

wykonywania zawodu lekarza - wyraźnie wskazuje na to art. 2 ust. 1 ustawy z 05.12.1996r. o zawodach lekarza i 

lekarza dentysty. W konsekwencji stwierdzenie naruszenia przez lekarza norm prawnych lub etycznych dot. 

wydawania opinii i orzeczeń, może stanowić przewinienie zawodowe w rozumieniu art. 53 ustawy z dnia 02 

grudnia 2009r. o izbach lekarskich.  

W toku postępowania Obwiniona lekarz nie udzieliła konstruktywnych wyjaśnień, które  w sposób przekonujący 

tłumaczyłyby lub usprawiedliwiałyby jej działanie. Obwiniona … nie stawiła się na rozprawie przez 

Okręgowym Sądem Lekarskim w dniu … 2025 r. Nie wnosiła o odroczenie terminu rozprawy.  

Zdaniem Sądu Obwiniona powinna służyć swoją wiedzą samorządowi lekarskiemu jako biegła, poważnie 

traktując swoją rolę jako specjalisty w dziedzinach, których dotyczył zakres opinii. Z powodu ważnych 

obowiązków zawodowych w świetle zakreślonego krótkiego, 2 miesięcznego terminu wydania opinii, powinna 

skontaktować się z Rzecznikiem powołującym biegłego i uprzedzić, że nie będzie w stanie wykonać opinii w 

terminie i zakreślić dłuższy, ale rozsądny termin, w którym wyda opinię. Ewentualnie, Obwiniona uczciwie 

poinformować od razu po zapoznaniu się z aktami sprawy, że nie będzie mogła wydać opinii, niezwłocznie 

odsyłając akta sprawy i dając czas Rzecznikowi do poszukiwania innego biegłego. Postępowanie Obwinionej w 

znaczący sposób utrudniło wykonywanie obowiązków Rzecznika, doprowadziło do przedawnienia karalności 

czynu i zostawiło rysę na wizerunku nie tylko Okręgowego Rzecznika Odpowiedzialności Zawodowej … ale 

także całego samorządu lekarskiego. Takie postępowanie … mogło nawet rzucić podejrzenia celowego jej 

działania na zwłokę, w celu doprowadzenia do przedawnienia sprawy i ochronienia osób których postepowanie 

dotyczyło przed … 

Na podstawie  art. 83 ust. 1 punkt 1 ustawy z dnia 2 grudnia 2009 roku o izbach lekarskich wymierzył 

Obwinionemu … karę upomnienia. Sąd przychylił się do wniosku Rzecznika w zakresie wymiaru kary oraz 

wziął pod uwagę  wcześniejszą niekaralność lekarza. Sąd uznał, że taka kara będzie dla Obwinionej 

wystarczającą przestrogą, jednocześnie spełni cele stawiane karze, gdyż jej moc prewencyjnego oddziaływania 

na środowisko lekarskie będzie odpowiednia. Sposób zachowania Obwinionej wobec zlecającego opinię poprzez 

unikanie kontaktu i stawianie w bardzo niezręcznej sytuacji, mając na uwagę powagę stanu lekarza, co 

ostatecznie doprowadziło do przedawnienia karalności czynu w sprawie prowadzonej przez OROZ …, nie 

pozwolił Sądowi na uznanie tego czynu za czyn mniejszej wagi i umorzenie postępowania. Sąd ma nadzieję, że 

wymierzona Obwinionej kara powstrzyma ją w przyszłości od działań sprzecznych z normami regulującymi 

wykonywanie zawodu lekarza oraz normami zawartymi w Kodeksie Etyki Lekarskiej. Z drugiej strony, inne 

surowsze kary przewidziane w ustawie o izbach lekarskich,  np. nagana, czy zawieszenie prawa wykonywania 

zawodu byłoby w tym stanie sprawy nadmiernie surowe. 

          Kosztami postępowania Sąd postanowił obciążyć Obwinioną … 

 


