
 

 

Okręgowy Sąd Lekarski w Gdańsku 

80-204  Gdańsk 

ul. Śniadeckich 33 

 

OSL- 4/Wu/2025 

                                                                   O R Z E C Z E N I E 

 

z dnia  …. 2025r 

Okręgowy Sąd Lekarski w Gdańsku w składzie: 

 

 

Przewodniczący: …. 

Członkowie:        …. 

                             …. 
                              

                                        

                                       

Protokolant:  …. 
 

w  obecności  Zastępcy Okręgowego    Rzecznika   Odpowiedzialności   Zawodowej                          

w Gdańsku …. 
 

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu …. 2024r.  

sprawy przeciwko  

…. 
obwinionemu o to że:  

 

pomimo obowiązywania od dnia …..2024r. kary zawieszenia prawa wykonywania zawodu 

lekarza orzeczonej prawomocnym orzeczeniem Okręgowego Sądu Lekarskiego w Gdańsku z 

dnia …., wykonywał zawód lekarza w taki sposób że: 

 

1) w …. udzielał świadczeń zdrowotnych: w dniu …..2024r. …., w dniu …. 2024r. …. 
 

2) w dniu …..2024r. wystawił zaświadczenia lekarskie …. 
 

3) w dniu …..2024r. wystawił zaświadczenia lekarskie …. 
 

Powyższe stanowi przewinienie zawodowe (w rozumieniu art. 53 i art. 8 pkt. 1 i 2 ustawy o 

izbach lekarskich z dnia 2 grudnia 2009 r.) na skutek naruszenia art. 1 ust. 3, art. 59 KEL, art. 

66 ust. 4, art. 76 KEL w brzmieniu do dnia 31.12.2024r., art. 108 ust. 1 ustawy o izbach 

lekarskich z dnia 02.12.2009r. 

 

 

 

 

 

na mocy art. 53 i 78 ustawy z dnia 2 grudnia 2009 roku o izbach lekarskich: 

 



 

 

I. Uznał …. winnym czynu zarzucanego mu we wniosku  o ukaranie czyn ten 

kwalifikuje jako naruszenie art. 1 ust. 3, art. 59 KEL, art. 66 ust. 4, art. 76 KEL 

w brzmieniu do dnia 31.12.2024r., art. 108 ust. 1 ustawy o izbach lekarskich z 

dnia 02.12.2009r. 

 

II. Na podstawie art. 83 ust. 1 punkt 7 ustawy z dnia 02 grudnia 2009r. o izbach 

lekarskich wymierzył Obwinionemu …. karę pozbawienia prawa 

wykonywania zawodu.   

 

 

III.  Kosztami postępowania postanowił obciążyć Obwinionego …. 
 

 
 

……………………………………..           …………………………………            ………………………………………….. 

 

 

 

 

 

Sygn. akt OSL- 04/Wu/2025 

 

 

UZASADNIENIE 

 

 

Pismem z dnia …..2024r. …. zawiadomił Naczelną Izbą Lekarską w Warszawie i Okręgową 

Izbę Lekarską w Gdańsku o tym, że powziął informację z …. o zwolnieniu lekarskim …., 
które zostało wystawione przez niego samego pomimo zawieszenia prawa wykonywania 

zawodu ww. lekarza na mocy orzeczenia Naczelnego Sądu Lekarskiego w Warszawie.   

 

dowód: pismo …. (k. ….) 
 

 Okręgowy Rzecznik Odpowiedzialności Zawodowej w Gdańsku (zwany w dalszej 

części Rzecznikiem) w dniu ….. 2024r. wydał postanowienie o wszczęciu postępowania 

wyjaśniającego w sprawie podejrzenia wykonywania przez …. zawodu lekarza, pomimo 

prawomocnego orzeczenia Okręgowego Sądu Lekarskiego w Gdańsku …., utrzymanego w 

mocy orzeczeniem Naczelnego Sądu Lekarskiego w Warszawie …., mocą którego …. 
zawieszono prawo wykonywania zawodu lekarza na okres 2 lat i 6 miesięcy.  

 

dowód: postanowienie o wszczęciu postępowania wyjaśniającego z ….. (k. ….) 
 

Rzecznik w dniu …..2024 r. wydał postanowienie o przedstawieniu zarzutów lekarzowi …. 
(zwanemu w dalszej części Obwinionym), zarzucając mu, że pomimo obowiązywania od dnia 

…..2024 r. kary zawieszenia prawa wykonywania zawodu lekarza, orzeczonej prawomocnym 

orzeczenia Okręgowego Sądu Lekarskiego w Gdańsku …., wykonywał zawód lekarza w taki 

sposób, że: 



 

 

1. w …. udzielał świadczeń zdrowotnych: w dniu …..2024 r. …., w dniu …. 2024 r. 

…. 

2. w dniu …. 2024 r. wystawił zaświadczenie lekarskiego …. 
 

W ocenie Rzecznika czyn ten stanowił naruszenie art. 1 ust. 3, art. 59, art. 66 ust. 4 i art. 76 

KEL oraz art. 108 ust. 1 ustawy o izbach lekarskich z dnia 02.12.2009 r.   

 

dowód: postanowienie o przedstawieniu zarzutów z …. 2024 r. (k. ….) 
 

Postanowieniem z dnia …. 2025 r. Rzecznik zamknął postępowanie wyjaśniające, zaś w dniu 

…. 2025 r. Rzecznik sporządził wniosek o ukaranie Obwinionego lekarza ….  i przesłał go 

wraz z aktami sprawy do Okręgowego Sądu Lekarskiego w Gdańsku. 

 

dowód: postanowienie o zamknięciu postępowania wyjaśniającego z …..2025 r. (k. ….)  

wniosek o ukaranie z …..2025 r. (k. ….). 
 

Okręgowy Sąd Lekarski w Gdańsku rozpoznał sprawę przeciwko Obwinionemu lekarzowi 

…. na rozprawach w dniu …..2025 r. i wydal orzeczenie.  

 

dowód: protokół rozprawy z dnia …..2025 r. orzeczenie z dnia …..2025 r. 

 

Na podstawie zebranego w sprawie materiału dowodowego 

Okręgowy Sąd Lekarski w Gdańsku ustalił następujący stan faktyczny: 

 

Obwiniony lekarz …. posiada prawo wykonywania zawodu lekarza, oznaczone numerem 

….  i jest członkiem Okręgowej Izby Lekarskiej w Gdańsku (data uzyskania uprawnień to 

…..).   
 

dowód: informacja z Centralnego Rejestru Lekarzy (k. 11) 

 

Okręgowy Sąd Lekarski w Gdańsku orzeczeniem …. zawieszono Obwinionemu lekarzowi 

…. prawo wykonywania zawodu lekarza na okres 1 roku (pkt II orzeczenia) oraz na okres 

półtora roku (pkt IV orzeczenia).  

Powyższe orzeczenie zostało utrzymane w mocy orzeczeniem z …. wydanym przez 

Naczelny Sąd Lekarski w Warszawie …. Od tego dnia lek. …. miał prawomocnie 

zawieszone prawo wykonywania zawodu.  

 

dowód: orzeczenie OSL w Gdańsku z dnia …. 2023 r. (k. ….)  

orzeczenie NSL w Warszawie z dnia …. 2024 r. (k. ….)   
 

Obwiniony lekarz udzielał świadczeń zdrowotnych w ….: 

1. …. w dniu …. 2024 r. (badanie przedmiotowe, porada lekarska)    

2. …. w dniu …. 2024 r. (badanie przedmiotowe, porada lekarska)    

3. …. w dniu …. 2024 r. (badanie przedmiotowe, znieczulenie splotów lub nerwów 

obwodowych, radykalne wcięcie pojedynczej zmiany skóry, porada lekarska) 

4. …. w dniu …. 2024 r. (badanie przedmiotowe, porada lekarska)    

dowód: dokumentacja medyczna  



 

 

….  

 

Obwiniony w dniu …. 2024 r. wystawił 3 różne zaświadczenia o niezdolności do pracy 

oznaczone numerami: …. 
 

dowód: rejestr zaświadczeń lekarskich z ZUS (k. ….) 
   

Obwiniony w dniu …..2024 r. wystawił także sobie samemu zaświadczenie lekarskie o 

niezdolności do pracy w okresie …. 

dowód: druk …. 
 

W Rejestrze Ukaranych Lekarzy i Lekarzy Dentystów RP, prowadzonym przez Naczelną 

Radę Lekarską, figurują następujące wzmianki o karalności lekarza …. 
   

dowód: informacja o niekaralności (k. ….) 
 

Okręgowy Sąd Lekarski w Gdańsku zważył, co następuje: 

 

Okręgowy Sąd Lekarski w Gdańsku - po analizie zgromadzonego materiału dowodowego - 

uznał, że w świetle zebranego w sprawie materiału dowodowego wina i sprawstwo 

Obwinionego lekarza …. nie budzi wątpliwości.   

 Zasadnicze ustalenia faktyczne, tzn. prawomocny wyrok skazujący Sądu Lekarskiego 

w Gdańsku (….), wymierzone Obwinionemu kary zawieszenia prawo wykonywania zawodu 

lekarza na okres 1 roku (pkt II orzeczenia) oraz na okres 1.5 roku (pkt IV orzeczenia), 

utrzymanie w mocy ww. orzeczenia na skutek orzeczenia Naczelnego Sądu Lekarskiego w 

Warszawie (….), informacji o karalności przez Sąd Lekarski oraz udzielanie świadczeń w 

dniu …. w …., a także wystawienie dniach …. 2024 r. 4 różnych zaświadczeń o 

niezdolności do pracy - nie budziły żadnych wątpliwości i pozostały poza sporem. Wynikały 

one z dokumentów, które zostały sporządzone przez uprawnione do tego podmioty (NIL w 

Warszawie, NSL w Warszawie, OSL w Gdańsku, ….) i w przewidzianej prawem formie. 

Nadto wskazać trzeba, że Obwiniony na żadnym etapie postępowania nie zakwestionował ich 

wiarygodności. Z tych względów ww. dokumentom należało dać wiarę w całości.   

 

Zgromadzony materiał jednoznacznie wskakuje na to, że pomimo obowiązywania kary 

zawieszenia prawa wykonywania zawodu, …. nadal wykonywał zawód lekarza. W dniu 

…..2024 r. …. wystawił zaświadczenie lekarskie o swojej niezdolności do pracy w okresie 

…. 

Obwiniony wystawił 3 inne zaświadczenia lekarskie w dniu …..2024 r., zaś z pisma z dnia 

…. 2024 r. …. – z dokumentacji medycznej pacjentów leczonych przez obwinionego po 

dniu …..2024 r. wynika, że w …. obwiniony udzielał świadczeń zdrowotnych: …. 
Podkreślić trzeba, że Obwiniony mimo prawidłowo dostarczonego zawiadomienia nie stawił 

się na rozprawę i tym samym nie skorzystał z możliwości zaprezentowania swojego 

stanowiska, w tym zaprzeczenia twierdzeniom i wnioskom zawartym we wniosku o ukaranie. 

Podkreślić należy, że także w toku wcześniejszego postępowania wyjaśniającego Obwiniony 

lekarz nie udzielił żadnych konstruktywnych wyjaśnień.  

Obwiniony nie przedstawił także zaświadczenia o niezdolności do stawiennictwa 

wystawionego przez lekarza sądowego. Przypomnieć trzeba, że ustawa z dnia 02.12.2009 r. o 



 

 

izbach lekarskich nie zawiera regulacji dot. odroczenia lub przerwy w razie choroby 

Obwinionego lub jego obrońcy. W tym zakresie na mocy art. 112 pkt. 1 ww. ustawy o izbach 

lekarskich zastosowanie mają przepisy Kodeksu postępowania karnego (k.p.k.). Zgodnie z 

treścią art. 117 § 2a k.p.k. skuteczne usprawiedliwienie niestawiennictwa z powodu choroby 

Obwinionego, który jest uprawnionymi do wzięcia udziału w rozprawie, wymaga 

przedstawienia zaświadczenia potwierdzającego niemożność stawienia się, wystawionego 

przez lekarza sądowego.  

W przedłożonym przez obrońcę zwolnieniu lekarskim, obejmującym czas rozprawy widniała 

adnotacja, że Obwiniony „może chodzić”, a więc Sąd Lekarski zinterpretował brak obecności 

na rozprawie jako kolejny wyraz braku skruchy …. oraz braku zainteresowania swoją prawną 

sytuacją. Obwiniony bowiem od …. miał świadomość, jakie obecnie ciążą na nim zarzuty, 

jak również jaka kara została mu wymierzona wcześniej orzeczeniem OSL w Gdańsku ….  

(utrzymanym w mocy przez NSL w …. 2024r). Co istotne Obwiniony nie poinformował o 

swojej sytuacji prawnej (tzn. o zawieszeniu prawa wykonywania zawodu lekarza) również 

pracodawcy ….. Zgodnie z treścią art. 108 ust. 1 ustawy o izbach lekarskich z dnia 

02.12.2009 r. lekarz zawieszony w prawie wykonywania zawodu nie może wykonywać 

zawodu w żadnej formie. 

 

Sąd przychylił się do opinii Rzecznika, że takie postępowanie Obwinionego …. wobec 

orzeczeń Sądu Lekarskiego wskazuje na celowe i notoryczne lekceważenie obowiązującego 

w naszym kraju prawa. Niedopuszczalnym jest, aby lekarz pełniący zawód zaufania 

publicznego, któremu pacjent powierza swoje zdrowie i życie, wykonywał obowiązki pomocy 

choremu nie posiadając do tego uprawnień. 

Przeprowadzone postępowanie doprowadziło do przekonania o winie Obwinionego lekarza. 

Należy uznać, że w czasie swego czynu nie dał posłuchu normom prawa i zasadom etycznym 

przywołanym we wniosku o ukaranie, chociaż można było od niego wymagać takiego 

podporządkowania. W materiale sprawy brak dowodu wskazującego na obiektywne 

przeszkody uniemożliwiające Obwinionemu podporządkowanie się powyżej wymienionym 

normom. 

Wobec powyższego Sąd wydał orzeczenie o pozbawieniu prawa wykonywania zawodu i 

postanowił obciążyć Obwinionego kosztami postępowania. Sąd wymierzając karę 

pozbawienia prawa wykonywania zawodu, wziął po uwagę obowiązującą przy wymierzaniu 

kar dyscyplinarnych zasadę stopniowalności środków odpowiedzialności wynikającej z 

uporządkowania kar w ustawowych katalogach od najłagodniejszej do najsurowszej. Na 

niekorzyść Obwinionego działa fakt kilkukrotnego wcześniejszego skazania za różne 

przewinienia na różne kary przez Sąd Lekarski. Za wymierzeniem najsurowszej kary 

przemawia także brak zrozumienia powagi sytuacji i wyrażenia skruchy przez Obwinionego. 

Obwiniony pomimo wymierzenia mu kary zawieszenia prawa – podjął co najmniej 

kilkukrotnie czynności stricte lekarskie, w tym badał pacjentów, dokonywał wpisów w 

dokumentacji, udzielał porad lekarskich i wystawiał zaświadczenie o niezdolności do 

wykonywania zawodu.    

Co przy postawie przez niego prezentowanej budzi wysoce uzasadnioną obawę, że Sąd karząc 

Obwinionego w inny, mniej surowy, sposób i nie zakazując mu wykonywania zawodu 

lekarza, nie zapobiegnie prowadzeniu przez Obwinionego dalszej działalności – pomimo 

zakazu wynikającego z wcześniejszego orzeczenia Sądu Lekarskiego.  

W ocenie Sądu wyłącznie kara pozbawienia prawa wykonywania zawodu spełni cele stawiane 

karze, a moc jej prewencyjnego oddziaływania na środowisko lekarskie będzie odpowiednia.  

Inne łagodniejsze przewidziane w ww. ustawie o izbach lekarskich kary np. upomnieniem 

nagana, kara pieniężna, a nawet kara zawieszenie prawa wykonywania zawodu byłyby w tym 

stanie sprawy zbyt łagodne. Dotychczasowe, opisane powyżej postępowanie Obwinionego 



 

 

…. świadczy o tym, że jest on przykładem „czarnej owcy” wśród lekarzy, a środowisko 

lekarskie ma obowiązek samo oczyszczać się z takich przedstawicieli, dbając o dobry 

wizerunek lekarza w społeczeństwie. 

Na marginesie jedynie zauważyć należy, że Obwiniony w …. 2024 r. wziął udział w 

przygotowaniu pacjentów do operacji, asystował przy zabiegach operacyjnych i przy 

opatrunkach w ….. Powyższe wynika z pisma opatrzonego podpisem …. które stanowi 

załącznik do pisma obrońcy Obwinionego z …. 2025 r. – złożonego już po wydaniu 

orzeczenia (nie stanowi to materiału dowodowego).  

 


