Okregowy Sad Lekarski w Gdansku
80-204 Gdansk
ul. Sniadeckich 33

OSL-09/Wu/2017
ORZECZENIE

zdnia ........... 2017r.
Okregowy Sad Lekarski w Gdansku w sktadzie:

Przewodniczacy: ......cooovviiiiiiiiiiiiieieeaa
CZIONKOWIE: oot

Protokolant: ......ooooeee e,

Bez obecnosci Zastepcy Okregowego Rzecznika Odpowiedzialnosci Zawodowe] w
Szczecinie .......o.coiiiiiinni

PO rozpoznaniu na rozprawie w dniu .......... 2017r.
sprawy lek. dent. ............ ,corki .......... ([ , humer prawa wykonywania zawodu
................. ,urodzonejwdniu ............... . FTW ..., ZAMW L UL

obwinionej o to, ze w blizej nie ustalonym okresie od 2014 roku do lipca 2015 roku na
stronach internetowych portalu zakupéw grupowych, spotki w dziedzinie handlu lokalnego —
Groupon, zostata umieszczona oferta gabinetu stomatologicznego ..................ccevennen w
............... na wykonanie zabiegow — ,,skalingu, piaskowania, fluoryzacji i konsultacji dla 1
osoby”, co stanowi forme reklamy 1 jest dzialaniem niedozwolonym

czym naruszyla art. 8 i art. 53 ustawy o izbach lekarskich (Dz.U.2016 poz.522), art. 1, art. 2,
art. 11, art. 13, art. 52, art. 62 i art. 63 Kodeksu Etyki Lekarskiej, art. 8 ustawy o prawach
pacjneta I Rzeczniku Praw Pacjenta oraz art. 14 ustawy o dziatalnosci leczniczej a takze
uchwate Nr 29/11/VI Naczelnej Rady Lekarskiej z dnia 16 grudnia 2011 roku.

na mocy art. 53 i 78 ustawy z dnia 2 grudnia 2009 roku o izbach lekarskich (Dz. U. Nr 219,
poz. 1708):

I. Uznat lek. dent. .................. winng Czynu zarzucanego we wniosku o ukaranie,
czym naruszyta art. 63 KEL, art. 2 pkt 2 KEL, art. 8 i 53 ustawy o izbach
lekarskich 1 art. 14 ustawy o dzialalnosci leczniczej a takze uchwaty nr 29/11/VI
Naczelnej Rady Lekarskiej z dn. 16 grudnia 2011r.

Il. Na podstawie art. 83 ust. 1 punkt 3 ustawy z dnia 02 grudnia 2009r. o izbach
lekarskich wymierzyl Obwinionej lek. dent. ...................... kar¢ pieniezng w
wysokosci 3000 zt, ktére Obwiniona ma przela¢ na konto Stowarzyszenia Pomocy
Dzieciom 1 Mtodziezy Niesprawnej Ruchowo TECZA w Szczecinie



I11. Kosztami postepowania postanowit obcigzy¢ Obwiniong lek. dent ....................



Sygn. akt OSL-09/Wu/2017

UZASADNIENIE

Okregowy Rzecznik Odpowiedzialnosci Zawodowej w Gdansku w dniu
................. 2015r otrzymal drogg elektroniczng skarge ....................
(zwanym W dalszej czesci uzasadnienia Pokrzywdzonym) na dziatalno$¢ zawodowgq lek.
dent. .............. , wykonujaca praktyke w ........... przyulicy ......................

W toku czynno$ci sprawdzajagcych Rzecznik wustalit, ze lek. dent.
........................ jest cztonkiem Okregowej Izby Lekarskiej w Szczecinie i
pismem z dnia .....2015r. przestat tre$¢ skargi do Okregowego Rzecznika
Odpowiedzialnosci Zawodowej w Szczecinie (zwanego w dalszej czesci uzasadnienia
Rzecznikiem) celem wykorzystania zgodnie z kompetencjami.

Rzecznik wszczal postepowanie wyjasniajagce w sprawie dotyczacej ustugi
skalingu, piaskowania, fluoryzacji i konsultacji stomatologicznej wykupionej w

ramach ,,Gruponu” w gabinecie ........................ upacjenta ...................
dowod: skarga .......... Z............2015r.,
postanowienie o wszczeciu postepowania wyjasniajgcego z ... .......2015r.

W  toku  postgpowania  wyjasniajagcego  m.in.  przeshuchano
pokrzywdzonego i lek. dent. ......................l , uzyskano potwierdzenie
oferty ustugi na portalu Grupon oraz karte dentystyczng .....................

Wdniu ............el 2015r. Rzecznik na podstawie zgromadzonego w
toku postgpowania wyjasniajagcego materialu dowodowego wydal postanowienie
o przedstawieniu zarzutéw lek. dent. .................... (zwanej w dalszej czesci

uzasadnienia Obwiniong).

dowdéd: postanowienie o przedstawieniu zarzutow z dnia ... .......2015r.

W dniu ............. 2016r. Rzecznik postanowil zamkngé postgpowanie
wyjasniajgce w sprawie przeciwko lek. dent. ............. ,ZzaSwdniu ..............



2016r. Rzecznik ztozyt wniosek o ukaranie lek. dent. ....................
do Okregowego Sadu Lekarskiego w Szczecinie.

dowod: postanowienie 0 zamknieciu postegpowania wyjasniajgcego z ... .......2016r.,
wniosek o ukaranie

Okregowy Sad Lekarski w Szczecinie postanowit na posiedzeniu w dniu
................ 2016r. zwrocic¢ sie do Naczelnego Sadu Lekarskiego o przekazanie
sprawy przeciwko lek. dent. ................ do rozpoznania Okregowemu Sadowi
Lekarskiemu w Gdansku.

dowéd: postanowienie Okregowego Sqdu Lekarskiego w Szczecinie z ...........2016r.

Naczelny Sad Lekarski w Warszawie postanowil przekaza¢ przedmiotowa
sprawe przeciwko lek. dent. ................ do rozpoznania Okregowemu Sadowi
Lekarskiemu w Gdansku.

dowod: postanowienie Naczelnego Sqdu Lekarskiego z ... ........2017r.

Okregowy Sad Lekarski w Gdansku ustalil i zwazyl, co nastepuje:

Obwiniona lek. dent. ................ W Mmiesigcu ............... 2015r.
prowadzita praktyke lekarska w ............ przyul. ...

okolicznos¢ bezsporna

Pokrzywdzony ............ wodniu ... 2015r. zglosit si¢ na
wizyte lekarsko-dentystyczng do gabinetu prowadzonego pod nazwa:
................................ VW ooeprzyul L, Wocelu

realizacji ustugi skalingu, piaskowania, fluoryzacji w ramach ,,Gruponu” ze
stronu internetowey.



dowod: skarga i zeznania Pokrzywdzonego

............. w dniu ................. 2015r. zostat przyjety na wizyte przez
Obwiniong lek. dent. ..................... , po uprzednim telefonicznym umowieniu
si¢. Przed rozpoczeciem zabiegu zostala wykonana kamerg wewnatrzustng 1
przedstawiona dokumentacja fotograficzna obrazujgca stan uzebienia pacjenta.
Nastepnie zostal przeprowadzony zabieg skalingu, ,,dmuchania spr¢zonym
powietrzem”, bez wykonania fluoryzacji. Po wykonanych czynno$ciach
ponownie za pomocg kamery wewnatrzustnej pokazano stan uzebienia. Pacjent
widzial réznice, ze ,,kamien zostal oczyszczony”.

dowod: wyjasnienia Obwinionej, zeznania Pokrzywdzonego,

zeznania swiadka lek. dent. .................

Po zakonczonej wizycie Pokrzywdzony udat si¢ do toalety celem umycia
si¢ z piasku, uzytego do zabiegu 1 stwierdzil, ze Zzadnych pozostatosci po
zastosowanym materiale na twarzy nie ma, a dotychczas zawsze po takim
zabiegu piasek utrzymywat si¢. Powrdcil wige do gabinetu z pytaniem, czy byto
wykonane rowniez piaskowanie i uzyskat odpowiedz twierdzaca.

Pokrzywdzony poczut si¢ rozzalony, ze zostal zwabiony propozycja
skalingu, piaskowania i fluoryzacji za bardzo atrakcyjng cen¢ - zgodnie z
wydrukiem kuponu cena wynosita 79.99zt - a zabieg w jego odczuciu nie zostat
przeprowadzony zgodnie z oferta.

dowod: zeznania Pokrzywdzonego, zeznania swiadka lek. dent. ...................

W pdzniejszym okresie Pokrzywdzony kontaktowat si¢ drogg mailowg 1
telefoniczng z Obwiniong lek. dent. ..................... celem ustalenia
szczegotow przeprowadzonego zabiegu, ale kontakty te nacechowane byly
negatywnymi emocjami z obu stron.



dowod: wyjasnienia Obwinionej, zeznania Pokrzywdzonego

Okregowy Sad Lekarski na podstawie zgromadzonego w toku
postgpowania wyjasniajagcego materialu  dowodowego ujawnionego na
rozprawie, wyjasnieh Obwinionej 1 zeznan ww. $wiadka, dat wiarg
wyjasnieniom zlozonym przez lek. dent. ............. , ktora w sposob spdjny
przedstawita przebieg wydarzen i1 jednoczesnie nie stalty one w sprzecznosci z
zeznaniami Pokrzywdzonego. W zakresie ustalen stanu faktycznego wskazac
trzeba, ze istotne okoliczno$ci faktyczne byty poza wszelkim sporem.

Sad w pierwszej kolejnosci rozpatrzyt zarzut z art. 1 KEL 1 art. 2 pkt.1
KEL. W ocenie Sgdu Obwiniona lek. dent. .................. nigdy nie
przyjmowala pacjenta ................ , ktory tez nie czyni zarzutu jej 1 innemu
lekarzowi co do postawy lekarza i przebiegu wizyty w dniu ........... 2015r. Sad
nie znalazl w materiale dowodowym potwierdzenia tamania praw pacjenta.
Zatem uznat lekarz ................. niewinng w zakresie powyzszych zarzutow.

Zgromadzony materiat dowodowy — zdaniem Sadu - nie potwierdzit
zarzutu zawinionego naruszenia art. 11 KEL. Z tego powodu Sadu uznat za
niewinng lek. dent. ................ , nie znalazt bowiem potwierdzenia
w materiale dowodowym, aby pacjent ............... zostal  przyjety
w nieodpowiednich  warunkach podczas przeprowadzonego zabiegu
dentystycznego.

Zdaniem Sadu nieuzasadniony byt zarzut naruszenia art. 13 KEL 1 w tym
zakresie Sad takze uznat Obwiniong za niewinng. W ocenie Sadu zarzut ten jest
bezzasadny, gdyz pacjent ............. doskonale wiedziat jaki bedzie zakres
ustugi lekarsko- dentystycznej na wizycie w dniu ............ 2015r. i nie moze tu
by¢ mowy o nieswiadomym udziale w podejmowaniu decyzji dotyczacych jego
zdrowia 1 niezrozumialej informacji, tym bardziej, ze zabieg skalingu,
piaskowania i fluoryzacji miat wykonywany nie po raz pierwszy.

W zgromadzonym materiale dowodowym Sad nie znalazt potwierdzenia
naruszenia przez Obwiniong art. 52 KEL oraz art. 62 KEL. W ocenie Sadu lek.
dent. ................... wykonywala praktyke lekarska pod wiasnym nazwiskiem.
Zdaniem Sadu przepis art. 53 ust. 1 ustawy z dnia 5 grudnia 1996r. o zawodach
lekarza 1 lekarza dentysty nie zawiera zakazu zawarcia umowy z innym
lekarzem badz lekarzem dentysta. Obecnie obowigzujace przepisy prawa

dopuszczajag wiele form wykonywania zawodu lekarza. Kazdy lekarz ma
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mozliwos$¢ wyboru okreslonej formy wykonywania zawodu. Wykonywanie tego
zawodu moze si¢ odbywac¢, m.in. w ramach zawartej] umowy (umowa o prace,
umowa cywilnoprawna) oraz w ramach okreslonych form organizacyjno-prawnych
(indywidualna praktyka lekarska, grupowa praktyka lekarska w formie spotki cywilnej,
jawnej lub partnerskiej, spotdzielnia, podmiot leczniczy dawniej zwany zaktadem opieki
zdrowotnej) zatozony przez lekarza, spotke cywilng, spotke handlowa, ktorej
wspoélnikiem jest lekarz. Prowadzenie indywidualnej praktyki lekarskiej jest
zatem tylko jedng z wielu form prawnych wykonywania zawodu lekarza.
Zgodnie z trescig art. 6 ust. 1 ustawy o swobodzie dziatalnos$ci gospodarczej
podejmowanie, wykonywanie i zakonczenie dziatalno$ci gospodarczej (w tym
dziatalnos$ci leczniczej — jak u Obwinionej) jest wolne dla kazdego na réwnych
prawach, z zachowaniem warunkow okreslonych przepisami prawa. Zarowno
ustawa o zawodach lekarza i lekarza dentysty, jak rowniez ustawa o swobodzie
dziatalno$ci gospodarczej 1 ustawa o dziatalnosci leczniczej, musza pozostawac
w zgodzie z normami rangi konstytucyjnej. Pamig¢ta¢ nalezy, ze zgodnie z
trescig art. 22 Konstytucji RP z 1997r. ,,Ograniczenie wolnosci dzialalnosci
gospodarczej jest dopuszczalne tylko w drodze ustawy 1 tylko ze wzgledu na
wazny interes publiczny”. Brak jest argumentu, ktory jednoznacznie
wyjasniatby, dlaczego lekarz prowadzacy indywidualng praktyke miatby zostac
ograniczony w swym konstytucyjnym prawie prowadzenia dziatalnosci
gospodarcze] oraz jaki wazny interes publiczny miatby to uzasadniac.
Obwiniona mogla zawrze¢ takg umowe¢ z innym lekarzem. Tym samym uznat
lekarz Obwiniong za niewinng naruszenia powyzszych przepisow.

Takze przepis art. 8 ustawy o prawach pacjenta i Rzeczniku Praw
Pacjenta w ocenie Sadu nie zostal naruszony, albowiem §wiadczenie zdrowotne
udzielane  Pokrzywdzonemu  ............... bylo przez lek. dent.
..................... , a nie przez lek. dent. .................... W ocenie Sadu nie
moze by¢ zatem mowy o naruszeniu tego artykutu przez Obwiniong. W
konsekwencji Sad uniewinnit Jg takze od tego zarzutu.

Sad uznat lek. dent. ................ za winng naruszenia art. 63 KEL,
art. 2 pkt 2 KEL, art. 8 i 53 ustawy o izbach lekarskich oraz art. 14 ust. 1 ustawy
o dziatalnosci leczniczej, a takze uchwaty nr 29/11/VI Naczelnej Rady
Lekarskiej z dnia 16 grudnia 2011r.

Forma pozyskiwania pacjentow przez lek. dent. ...................
polegajaca na umieszczeniu ustugi skalingu, piaskowania, fluoryzacji 1
konsultacji wraz z kwotg za zabieg w ramach internetowego portalu zakupow
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grupowych, spotki w dziedzinie handlu lokalnego - Grupon, w $wietle powyze;j
obowigzujacych przepisow jest dziataniem nieuprawnionym i niewlasciwym,
niedozwolonym przepisami prawa. Jak ustalit Sad w gabinecie lek. dent.
.................... cena za sam zabieg skalingu w tym czasie wynosita 100 zi, za
piaskowanie 100 zi, za§ cena w jednej ustudze piaskowania i1 skalingu 150zt. Z
kolei zabieg fluoryzacji byl zawsze wliczony do zabiegéw bez dodatkowych
oplat. Zatem cena bezspornie miala charakter zachecajacy pacjenta do
skorzystania z ustugi (ustuga tansza o blisko 50%).

Dozwolone jest umieszczanie informacji na stronach internetowych,
jednak nie moze ona nosi¢ cech reklamy, a w szczegolnosci zawiera¢ zadnej
zachety do korzystania ze §wiadczen zdrowotnych. Zgodnie z art. 63 KEL —
lekarz tworzy swoja zawodowa opini¢ jedynie w oparciu o wyniki swojej pracy,
dlatego wszelkie reklamowanie si¢ jest zabronione. Szczegdétowo zasady
podawania do publicznej wiadomosci informacji o udzielaniu przez lekarzy i
lekarzy dentystow $wiadczen zdrowotnych reguluje uchwata NRL nr 29/11/VI z
dnia 16.12.2011r. Forma w jakiej Obwiniona zachgcata pacjentoéw do wizyt w
swoim gabinecie naruszata wymogi powyzszej uchwaty.

Przeprowadzone postgpowanie dowodowe doprowadzito Sad takze do
przekonania o winie Obwinionej. Nalezato uznaé, ze w czasie swego czynu nie
data postuchu normom prawa 1 zasadom etyki zawodowej, chociaz mozna byto
od niej wymagac takiego podporzadkowania si¢. W sprawie nie ujawnity sie
zadne szczegOlne okolicznosci  odno$nie osoby Obwinionej, ktore
uniemozliwiatyby mu podporzadkowanie si¢ obowigzujacej normie dot. zakazu
reklamy.

Wymierzajac lek. dent. .................... kare pienigzng w kwocie 3000zt (
trzy tysigce zlotych), Sad uznal, ze kara powyzsza jest odpowiednia. Sad wzigt
pod rozwage fakt, ze naruszenia zakazu reklamy wigzato si¢ bezposrednio z
finansowym aspektem wykonywania praktyki zawodowej przez Obwiniong -
checig osiggania wyzszych dochodéw w sprzecznosci z ww. normami. W ocenie
Sadu znaczenie nalezy takze nada¢ wymiarowi kary w zakresie prewencyjnego
oddzialywania na $rodowisko lekarskie - udzielenie w okoliczno$ciach
niniejszej sprawy jakiejkolwiek innej tagodniejszej kary np. upomnienia lub
nagany, byloby zbyt tagodne. Z drugiej strony inne przewidziane w ustawie o
izbach lekarskich surowsze kary, np. kara zawieszenia badz pozbawienia prawa
wykonywania zawodu bylyby w tym stanie sprawy nadmiernie surowe. Uzna¢
nalezato, ze wylgcznie ta kara bedzie adekwatna do stopnia winy Obwinionej i
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naruszenia przez nig zasad etyki zawodowej. Sad jako okoliczno$¢ tagodzaca
wzigl pod uwage dotychczasowa niekaralno$¢ Obwinionej, a takze Jej postawe
podczas rozprawy wyrazajacg skruche. Istniejg zdaniem Sadu przestanki, aby
przypuszczaé, ze odtad Obwiniona bedzie stosowala $cisle normy zawarte w
ustawach, KEL oraz w uchwale samorzadu lekarskiego.

W tresci pkt. II orzeczenia wskazano, iz powyzsza kwote $wiadczenia
nalezy przekaza¢ na konto Stowarzyszenie Pomocy Dzieciom i Mtodziezy
Niepetnosprawnej Ruchowo ,, TECZA” w Szczecinie 70-340, przy ul.
Bohaterow Warszawy 27B.

Odnosnie kosztow postgpowania wskaza¢ nalezy, ze w razie wydania
orzeczenia o ukaraniu, Sad jest obowigzany obcigzy¢ ukaranego lekarza
kosztami postepowania 1 takiej tez tresci orzeczenie wydat tut. Sad w pkt. I'V.

Cztonkowie Przewodniczacy

............................................................



