Okregowy Sad Lekarski w Gdansku
80-204 Gdansk
ul. Sniadeckich 33

OSL- 05/Wu/2017
ORZECZENIE

zdnia ............ 2017r.
Okregowy Sad Lekarski w Gdansku w sktadzie:

Przewodniczacy: .......c.oovvviiiiiiiiiiiiiia,
Czlonkowie: ...

Protokolant: ................... ...,

w obecnosci Okregowego Rzecznika Odpowiedzialnosci Zawodowej

PO rozpoznaniu na rozprawie w dniu .................. 2017r.
sprawy lekarza .................. ,Syna ... [ , numer prawa wykonywania
zawodu ........... , urodzonego w dniu ............. Wi, ,

obwinionego o to, ze bedac lekarzem dyzurnym ....................ooeeelle. Wi
podejmujac si¢ opieki w dniu .............. 2015r. nad pacjentem ............... , ktory ulegt
wypadkowi komunikacyjnemu, popehit btad diagnostyczny, leczniczy i decyzyjny przez
nierozpoznanie u Pacjenta odmy oplucnowej, ztamania zeber po stronie lewej,
przezstawowego ztamania kosci piszczelowej lewej, zlamania podglowkowego w obrebie
nasady blizszej kosci strzatkowej, co skutkowalo opo6znieniem leczenia w warunkach
szpitalnych.

czym naruszyl art. 53 ustawy o izbach lekarskich (Dz.U. 2016 poz. 255), art. 4 ustawy o
zawodach lekarza i lekarza dentysty (Dz.U. 2017 poz. 125) i art. 8 KEL

na mocy art. 53 i 78 ustawy z dnia 2 grudnia 2009 roku o izbach lekarskich (Dz. U. Nr 219,
poz. 1708):

I. Uznal lekarza ...................... winnym czynu zarzucanego mu we wniosku o
ukaranie, czyn ten kwalifikuje jako naruszenie art. 53 ustawy o izbach lekarskich
(Dz.U. 2016 poz. 255), art. 4 ustawy o zawodach lekarza i lekarza dentysty (Dz.U.
2017 poz. 125) i art. 8 KEL

Il. Na podstawie art. 83 ust. 1 punkt 1 ustawy z dnia 02 grudnia 2009r. o izbach
lekarskich z dnia 2 grudnia 2009r. wymierzyt Obwinionemu lekarzowi
veeenr..... kare upomnienia.

I11. Kosztami postgpowania postanowit obcigzy¢ Obwinionego lekarza .......................



OSL-05/Wu/2017

UZASADNIENIE
Wdniu ...l 2015 r. do Okregowej Izby Lekarskiej w Gdansku wptyneto
PISMO Z ..o, Z i 2015 r. wraz z pismem ...................
skierowanym do .............. dotyczacych nieprawidlowego udzielenia pomocy medycznej w
szpitalu W ............... wodniu ... 2015 r. przez lek. ................ wraz z

dokumentacja medyczng w postaci skierowania do pracowni diagnostycznej rtg, skierowania

do poradni specjalistycznej i karta pobytu ........... W..n.n. (k. ..-.. akt).

dowod: pismo z .... (k. ..)

Okregowy Rzecznik Odpowiedzialno$ci Zawodowej w Gdansku /zwany w dalszej czesci

uzasadnienia Rzecznikiem/ W dniu ............... 2015 r. wezwatl do przedtozenia dokumentacji
............... W..........01@Z Z ........... W ........, gdzie leczyt si¢ ............. po wypadku z
dnia......... 2015 r., uzyskujac w/w dokumentacjg.
dowéd: wezwanie do przedlozenia dokumentacji (k. ... 1 ...)
dokumentacja medyczna (k. ...-...)
W dniu .......... 2016 r. Rzecznik wydat postanowienie o wszczeciu postgpowania

wyjasniajacego w sprawie podjecia blednych decyzji diagnostyczno-leczniczych przez
lekarza chirurga w SOR.

dowéd: postanowienie o wszczeciu postgpowania wyjasniajgcego (k....)

Wdniu ............ 2016r. Rzecznik wezwat do przedtozenia dokumentacji w postaci
zdjecia rtg zeber wraz z opisem wykonanego dnia ........... 2015 r. w czasie pobytu
.............. W...ooooeee W ..., uzyskujac w/w dokumentacje.

dowéd: wezwanie do przedlozenia dokumentacji (k. ...)

W dniu .......... 2016 r. Rzecznik przestuchat ............... [zwanego w dalszej czesci
uzasadnienia Pokrzywdzonym/, ktéry podal m.in., ze w dniu .....2015 r. brat udziat w wypadku,
zderzyt si¢ jadac ktadem z samochodem ci¢zarowym. W karetce otrzymat pierwsza pomoc,
srodki przeciwbolowe 1 przetransportowano go do ............ 11 R Skarzyt si¢ na

dolegliwos$ci bolowe catej lewej potowy ciata, czyli glowy, barku lewego, klatki piersiowej po



stronie lewej oraz catej lewej konczyny dolnej. Czekat 2 godziny na lekarza na SOR. Lekarz
dyzurny wystuchal skarg, skierowal na badanie tomokomputerowe glowy, rtg klatki
piersiowej i lewego barku. Nie byt badany. Po powrocie z badan zostat wezwany do lekarza,
ktory powiedzial, ze nie widzi zadnych ztaman, ze sg tylko sttuczenia. Zlecit oszczedny tryb
zycia 1 $rodki przeciwbolowe. Wieczorem ok. 22:00 pojechat do domu. .............. 2015 r.
byt na wizycie kontrolnej u lekarza rodzinnego, natomiast .............. 2015 r. poczut si¢ Zle,
mial problemy z oddychaniem i zdecydowat si¢ zglosi¢ na SOR. Rozpoznano wtedy ztamanie
zeber po stronie lewej i ztamanie piszczeli lewej. Zostal skierowany do Oddziatu Chirurgii

Ogolne;j.

dowéd: protokol przestuchania pokrzywdzonego (k. ...-...)

W dniu .....2016 r. Rzecznik wydat postanowienie o powotaniu biegtego w celu opisu
zdje¢ radiologicznych klatki piersiowej z dnia .....2015 r. W opinii biegltego z zakresu
radiologii z dnia .....2016 r. stwierdzil on m.in. odm¢ optucnej lewostronng oraz ztamanie
zeber III-VI w odcinku tylnym. Ponadto na zdje¢ciu rtg kosci barku i ramienia lewego

stwierdzit podejrzenie podwichnigcia w stawie barkowo-obojczykowym.

dowéd: postanowienie o powoltaniu bieglego (k....)
opinia bieglego (k. ...)

Pismem z dnia .......... 2016 r. Naczelny Lekarz Szpitala ........ W oo podat
m.in., ze zdjecia rtg klatki piersiowej i zeber p. .............. wykonane w dniu ........... 2015.
zostaly opisane przez radiologa w dniu ....... 2015 r. godz. 9:46 oraz ze tomograf
komputerowy bedacy na wyposazeniu ........... W jest wyposazony w opcj¢ badania

catego ciala.

dowod: pismoz ........ W...... (k.....)

Rzecznik wydat postanowienie o przedstawieniu zarzutow lekarzowi ...................
[zwanemu w dalszej czesci uzasadnienia Obwinionym/ o to, ze bedac lekarzem dyzurnym
..................... W .............podejmujac si¢ opieki w dniu .............. 2015 r. nad
pacjentem ............... , ktory ulegt wypadkowi komunikacyjnemu popehil btad
diagnostyczny, leczniczy i decyzyjny przez nierozpoznanie u Pacjenta odmy oplucnowej,
ztamania zeber po stronie lewej, przez stawowego zlamania koSci piszczelowe] lewe;,

ztamania podgléwkowego w obrebie nasady blizszej kosSci strzatkowej, co skutkowato



opoznieniem leczenia w warunkach szpitalnych. W ocenie Rzecznika stanowito to naruszenie
art. 53 ustawy o izbach lekarskich z dnia 2 grudnia 2009 r (Dz.U. 2016 poz. 255), art. 4
ustawy o zawodach lekarza i lekarzy dentysty (Dz.U. 2015 poz. 464) oraz art. 8 KEL.

dowdéd: postanowienie o przedstawieniu zarzutow (K. ...)

W dniu ............ 2017 r. Rzecznik sporzadzil i skierowal do Okrggowego Sadu

Lekarskiego w Gdansku wniosek o ukaranie Obwinionego lek. ...................

dowaéd: wniosek o ukaranie (k. ...)

W toku rozprawy gtéwnej przed Sadem w dniu ............... 2017 r. Obwiniony lekarz

o$wiadczyl, iz przyznaje si¢ do zarzuconego mu czynu i ztozyl dodatkowe wyjasnienia.

dowod: protokol rozprawy z .....2017 r.

Okre¢gowy Sad Lekarski ustalil nast¢pujacy stan faktyczny:

Obwiniony lekarz ................ wdniu ... 2015 r. pelnit funkcje lekarza

dyzurnego ............. Wi

okoliczno$¢ bezsporna

Obwiniony lekarz jako lekarz dyzurny w dniu ................... 2015 r. udzielat
pomocy medycznej pacjentowi ........................ , ktory w tym dniu byt uczestnikiem
wypadku drogowego — kierujac quadem zderzyt si¢ z pojazdem cigzarowym. Po zebraniu
wywiadu skierowal pacjenta na badania obrazowe do pracowni radiologicznej zlecajac TK
glowy, rtg klatki piersiowej barku lewego. Mimo skarg pacjenta na bol lewej konczyny dolnej
nie zlecil badan obrazowych tej konczyny. Po otrzymaniu zdj¢¢ rtg klatki piersiowej i barku
nie rozpoznal na nich zmian urazowych, w tym odmy oplucnowej 1 ztamanych zeber. Zalecit
pacjentowi oszczedny tryb zycia i Srodki przeciwbolowe po czym wypisal pacjenta ze
szpitala. Mimo podawanych przez pacjenta dolegliwosci i braku opisu zdjec¢ radiologicznych
przez specjaliste radiologa, nie zatrzymat pacjenta na obserwacji szpitalnej 1 nie zaczekal na
opis zdje¢ przez radiologa. W zwigzku z powyzszym nie rozpoznat odmy optucnej i ztamania
zeber. Ponadto nie zlecajac badania obrazowego konczyny dolnej lewej nie rozpoznat
ztamania nasady blizszej kosci piszczelowej lewej. W/w zmiany urazowe zostaty ujawnione u

pacjenta ............... wdniu.............. 2015 r. w czasie ponownej wizyty na ............... w



............. i wowczas pacjent zostal skierowany na Oddziat Chirurgii Ogolnej gdzie
udzielono mu niezbgdnej pomocy medyczne;.

Na rozprawie przed OSL Obwiniony lekarz ................... przyznat si¢ do
zarzucanego czynu, stwierdzil, ze zbyt pochopnie wypisat pacjenta ze szpitala, samodzielnie
ocenil zdjecia rtg nie czekajac na opis specjalisty przeoczajac odme optucnej. Wyrazit poglad,
ze powinien byl zatrzymac¢ pacjenta na obserwacji, czego nie uczynil. Przyznal, Ze jest mu
przykro, ze doszlo do takiej sytuacji.

Powyzsze ustalenia Sad poczynit na podstawie dokumentacji medycznej dot.
pokrzywdzonego oraz zeznah pokrzywdzonego, jak rowniez w oparciu o opini¢ bieglego i

wyjasnienia Obwinionego ztozone na rozprawie.

Okre¢gowy Sad Lekarski zwazyl, co nast¢puje:

Okregowy Sad Lekarski na podstawie zgromadzonego w toku postepowania
wyjasniajagcego materiatu dowodowego, ujawnionego na rozprawie uznal, ze lekarz
.................... jest winny zarzucanego mu we wniosku o0 ukaranie czynu i wymierzyt mu za
ten czyn kare upomnienia.

W zakresie ustalen stanu faktycznego wskazaé trzeba, ze istotne okolicznosci
faktyczne byty poza wszelkim sporem. Sad oparl si¢ w tej mierze na dokumentacji medycznej
dostarczonej ze ............. Wi, Prawdziwos¢ tej dokumentacji nie budzita w toku
postepowania zadnej watpliwosci co do wiarygodnosci 1 zupetno$ci. Sad dat wiare spojnym i
rzeczowym zeznaniom pokrzywdzonego, ktére znalazly odzwierciedlenie w dokumentacji
medycznej. Takze opinia bieglego ............. zostala uznana za wiarygodng. Zostata ona
bowiem sporzadzona w odpowiedni rzeczowy sposob, przez osobe o niekwestionowanej i
rozleglej wiedzy, posiadajacag do§wiadczenie z zakresu radiodiagnostyki. W aktach sprawy
brak jest nadto innych dowodéw badz informacji, ktére podwazalyby wiarygodnos¢
powyzszych dowodow. Z tych wzgledow nalezato da¢ im wiare w catosci.

W ocenie Sadu nie budzi zadnych watpliwosci, ze Obwiniony lekarz ..................
petiac funkcje lekarza dyzurnego .............. W oo podejmujac si¢ opieki w dniu
................ 2015 r. nad pacjentem ..................., ktory ulegl wypadkowi
komunikacyjnemu popehnit btad diagnostyczny, leczniczy i decyzyjny przez nierozpoznanie u
Pacjenta odmy optucnowej, ztamania zeber po stronie lewej, przez stawowego ztamania kosci
piszczelowej lewej, ztamania podgléwkowego w obrebie nasady blizszej kosci strzatkowej,

co skutkowalo opdznieniem leczenia w warunkach szpitalnych. W ocenie Rzecznika



stanowilo to naruszenie art. 53 ustawy o izbach lekarskich z dnia 2 grudnia 2009 r (Dz.U.
2016 poz. 255), art. 4 ustawy o zawodach lekarza i lekarzy dentysty (Dz.U. 2015 poz. 464)
oraz art. 8 KEL.

Przeprowadzone postepowanie dowodowe doprowadzito Sad takze do przekonania
0 winie Obwinionego lekarza. Obwiniony w czasie popeklnienia swojego czynu nie dat
postuchu normom przywotanym we wniosku o ukaranie, chociaz mozna bylo od Niego
wymagac¢ takiego podporzadkowania si¢. W sprawie nie ujawnily si¢ zadne szczeg6lne
okolicznosci odnosnie osoby Obwinionego, ktore uniemozliwiatyby Mu podporzadkowanie
si¢ obowigzujgcym zasadom w zakresie zasad wykonywania zawodu.

Bioragc powyzsze pod rozwage Sad uznal, ze wlasciwa karg dla Obwinionego lekarza
bedzie kara upomnienia. Sad wziagl pod uwage jako okoliczno$¢ tagodzaca dotychczasowsa
niekaralno§¢ Obwinionego, jego przyznanie si¢ do winy i wyrazenie zalu, jednocze$nie
uznajac, ze kara powyzsza jest odpowiednia - bedzie adekwatna do stopnia winy lekarza. W
ocenie Sadu kara upomnienia spelni takze cele stawiane karze - moc prewencyjnego
oddziatywania na $rodowisko lekarskie bedzie odpowiednia. Z drugiej strony inne
przewidziane w ustawie o izbach lekarskich surowsze kary, np. nagana, kara zawieszenia
badZz pozbawienia prawa wykonywania zawodu bylyby w tym stanie sprawy nadmiernie
surowe. Istnieja zdaniem Sadu przestanki, aby przypuszczaé, ze odtad Obwiniony bedzie
stosowat $cisle normy zawarte w ustawie o izbach lekarskich, ustawie o zawodach lekarza i
lekarzy dentysty oraz w KEL.

Odnos$nie kosztow postgpowania wskaza¢ nalezy, ze w razie wydania orzeczenia o
ukaraniu, Sad jest obowigzany obcigzy¢ ukaranego lekarza kosztami postepowania i takiej tez
tresci orzeczenie wydat tut. Sad.

Majac na uwadze powyzsze nalezalo postanowi¢ jak na wstepie.

Cztonkowie Przewodniczacy



