Okregowy Sad Lekarski w (...)
(...)
(...)

OSL-9/Wu/2020
ORZECZENIE

z dnia (...) 2020r.
Okr¢gowy Sad Lekarski w (...) w skladzie:

Przewodniczacy: (...)
Cztonkowie: (...)

Protokolant: (...)

w obecnosci Okrggowego Rzecznika Odpowiedzialnosci Zawodowej w Gdansku dr n.
med. (...)

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu (...) 2020r.
sprawy

(...)NrPWZz: (...)

obwinionego o to, ze jako lekarz endokrynolog zatrudniony w (...) bedac zobowigzanym do
udzielenia $wiadczen zdrowotnych w ramach Ambulatoryjnej Opieki Specjalistycznej
zgodnie z zasadami etyki i deontologii zawodowej oraz przepisami 0 wykonywaniu zawodu
lekarza, zachowywat si¢ sprzecznie z zasadami etyki i wykonywania zawodu gdyz w dniu(...)
.2017r. wobec pacjentki (...) leczonej od (...) 2013r. z powodu niedoczynnosci tarczycy,
gdyz wypowiadal niewtasciwe, ztosliwe, lekcewazace i naruszajace godnos¢ Pacjentki stowa
typu ,, jest nieogarnieta”.

czym naruszyt : art. 53 i art. 8 ustawy o izbach lekarskich, art. 4 ustawy o zawodach lekarza i
lekarza dentysty, art. 12 pkt. 1 i pkt. 3 KEL.

na mocy art. 53 i 78 ustawy z dnia 2 grudnia 2009 roku o izbach lekarskich:
l. Uznat dr n. med. (...) winnym zarzucanego mu czynu, czyn ten kwalifikuje jako
naruszenie art. 53 i art. 8 ustawy o izbach lekarskich, art. 4 ustawy o zawodach
lekarza i lekarza dentysty, art. 12 pkt. 1 i pkt. 3 KEL.

. Na podstawie art. 83 ust. 1 punkt 3 ustawy z dnia 02 grudnia 2009r. o izbach
lekarskich wymierzyt Obwinionemu dr n. med. (...) kar¢ pieni¢zng W wysokosci
jednego przecigtnego miesigcznego Wynagrodzenia w sektorze przedsigbiorstw na
rzecz (...)

I1l.  Kosztami postgpowania postanowit obcigzy¢ Obwinionego dr n. med. (...)



Svan. akt OSL-9/Wu/2020

UZASADNIENIE

W dniu (...) 2017r. do Okr¢gowego Rzecznika Odpowiedzialnos$ci Zawodowej w (...)
/zwanego w dalszej czesci Rzecznikiem/ wptyneta pisemna skarga (...) /zwanej w dalszej czesci
uzasadnienia Pokrzywdzongl wskazujac na skandaliczne postepowanie — zachowanie” w stosunku

do pacjentow, w tym do niej dr n.med. (...)

dowod: skarga (...) (karta nr1-4)

W dniu  (...) 2018r. Rzecznik wszczal postgpowanie wyjasniajagce w sprawie

nietycznego zachowania lekarza.

dowéd: postanowienie o wszczeciu postgpowania wyjasniajgcego (karta nr 32)

W dniu (...) 2018r. dr n.med. (...) /zwanemu dalej Obwinionym/ postawiony zostat przez
Rzecznika zarzut, ze jako lekarz endokrynolog zatrudniony w(...) , bedac zobowigzanym do
udzielania $wiadczen zdrowotnych w ramach Ambulatoryjnej Opieki Specjalistycznej
zgodnie z zasadami etyki i deontologii zawodowej oraz przepisami 0 wykonywaniu zawodu
lekarza, zachowat si¢ sprzecznie z zasadami etyki i wykonywania zawodu i z naruszeniem
praw pacjenta w dniu (...) 2017 r. wobec pacjentki(...) , leczonej od (...) 2013 r. z powodu
niedoczynnosci tarczycy, gdyz wypowiadal niewtasciwe, zlosliwe, lekcewazace 1 naruszajace
godno$¢ Pacjenta typu ,,jest nicogarnigta”. W ocenie Rzecznika stanowilo to przewinienie
zawodowe w rozumieniu art. 53 ustawy o zawodach lekarza i lekarza dentysty na skutek
naruszenia art. 8 ustawy o izbach lekarskich art. 4 ustawy o zawodach lekarza i lekarza
dentysty oraz art. 12 pkt 1 i pkt 3 Kodeksu Etyki Lekarskiej.

dowéd: postanowienie o przedstawieniu zarzutow (karta nr 57)

W dniu (...) 2019 r. do Okregowego Sadu Lekarskiego w (...) skierowany zostal

whniosek o ukaranie dr n.med. (...)

dowod: wniosek o ukaranie (karta nr 78)



Okregowy Sad Lekarski w (...) rozpoznat sprawe przeciwko Obwinionemu dr n.med.
(...) na rozprawach w dniach (...) 2019 oraz (...) 2019 r. i nie znalazt podstaw do przyjecia,
ze Obwiniony dr n.med.(...) dopuscil si¢ zarzucanych mu czyndéw i uniewinnit dr n.med. (...)
od zarzucanego mu czynu tj. o naruszenie art.53 i art. 8 ustawy o izbach lekarskich, art. 4

ustawy o zawodach lekarza i lekarza dentysty, art. 12 pkt 1 i pkt 3 KEL.

dowdéd: protokot rozprawy z(...).2019 (karta nr 95),
protokot rozprawy z(...) .2019r., orzeczenie OIL w (...) u (karta nr 110)

Dnia (...) 2019r. Rzecznik w przepisanym ustawowym terminie wnidst odwotanie od
powyzszego orzeczenia do Naczelnego Sadu Lekarskiego, wnoszac o jego uchylenie w
catosci 1 przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania. Orzeczeniu powyzszemu zarzucit
obraz¢ przepisOw postepowania (naruszenie art. 59 ust. 1 i art. 61 ust. 3 ustawy o izbach lekarskich)
poprzez dowolng, a nie swobodng ocene¢ zebranych dowodow i zaniechanie przeprowadzenia
wszystkich istotnych dowodoéw oraz btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
orzeczenia, majacy wplyw na jego tre$¢, jak rOwniez naruszenie prawa materialnego
(naruszenie art. 53 i 8 ustawy o izbach lekarskich, art. 4, art. 31 ust. 1 i art. 36 ust. 1 ustawy o zawodach lekarza

i lekarza dentysty i art. 12 pkt. 1 i 3 KEL).
dowod: odwolanie Rzecznika do Naczelnego Sqdu Lekarskiego (karta 121 — 122)

Wyrokiem z dnia (...) 2020r. Naczelny Sad Lekarski uchylit zaskarzone orzeczenie i
przekazal sprawg¢ do ponownego rozpatrzenie przez Sad I instancji. W uzasadnieniu NSL
wskazal m.in., ze Sad I instancji w istocie uchylit si¢ od rozpatrzenia przedmiotowej sprawy,
powotujac si¢ bezpodstawnie na zasade domniemania niewinno$ci oraz dyrektywe in dubio
pro reo. Zdaniem NSL sam wystepowanie rozbieznosci w materiale dowodowym, nie moze
skutkowaé bezkrytyczng ich interpretacja na korzys¢ Obwinionego, gdyz sprowadzatoby si¢
to do automatycznego dawania wiary dowodom korzystnym dla Obwinionego i
apriorycznego odrzucenia dowoddéw go obcigzajacych. NSL wskazat takze na koniecznos¢
rozwazenia kilku zarzutdow o podobnej tresci postawionych Obwinionemu wcze$niej, jak
réwniez ponowienia proby bezposredniego przestuchania pokrzywdzonej (...) na rozprawie

glowne;.

dowod: orzeczenie Naczelnego Sqdu Lekarskiego z uzasadnieniem



Okregowy Sad Lekarski w (...) ponownie rozpoznal sprawe przeciwko dr n.med. (...)
na rozprawie w dniu (...) 2020r. Na rozprawie tej nie stawil si¢ Obwiniony dr n med. (...)
(zawiadomiony prawidlowo), za$ stawila si¢ Pokrzywdzona(...) , Ktora zeznala, ze w dniu objetym
wnioskiem o ukaranie Obwiniony lekarz zachowat si¢ w sposob skandaliczny. Dodal, ze jak

miata iS¢ do Dr (...) , to w tym dniu byla cata rozdygotana, zotadek jg bolat.
dowod: protokot rozprawy z dnia (...) .2020

Na podstawie zebranego w sprawie i ujawnionego na rozprawie materialu dowodowego
Okregowy Sad Lekarski w (...) ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Pokrzywdzona pacjentka w okresie(...) .2013 a(...).2016r. 5-krotnie byta na wizytach
u dr(...) . Przy kazdej wizycie dr (...) zawsze niegrzecznie komentowat jej osobe (sposob
siedzenia na krzes§le, trzymania torebki) lekcewazaco wypowiadal si¢ o badaniach
wykonywanych przez pacjentke u innych lekarzy. Czesto rowniez zwracat si¢ nieuprzejmie
do innych pacjentéw w jej obecnosci.

Pokrzywdzona (...) w dniu (...) 2017r. przyszta do(...) na wizyte do Obwinionego
lekarza z uwagi, ze ,przegapita swodj termin wizyty u endokrynologa”. W rejestracji
otrzymatla informacje, ze na nowy termin moze by¢ zarejestrowana jedynie za zgodg lekarza i
zostala skierowana do gabinetu dr (...), aby ten termin ustali¢. Po wejSciu do gabinetu
pacjentka ustyszata: ,niezarejestrowana to wyjs¢”. Dodatkowo lekarz okreslit pacjentke
mianem ,, nieogarni¢te]” 1 probowat tez fizycznie wypchna¢ z gabinetu.

dowad: zeznania Pokrzywdzonej, dokumentacja medyczna Pokrzywdzonej, skarga Pokrzywdzonej

Prawomocnym orzeczeniem z dnia (...) 2017r. w sprawie sygn. akt (...) Obwiniony
lekarz(...) , zostat uznany winnym tego, ze jako endokrynolog zatrudniony w Specjalistycznej
Przychodni Lekarskiej (...) bedac zobowiazany do udzielania §wiadczen zdrowotnych w
ramach Ambulatoryjnej Opieki Specjalistycznej (AOS) zgodnie z zasadami etyki i
deontologii zawodowej oraz przepisami o wykonywaniu zawodu lekarza, zachowal si¢
sprzecznie z zasadami etyki wykonywania zawodu i z naruszeniem praw pacjenta poniewaz:

- w dniu(...) .2015r. wobec pacjentki(...) leczonej od 2011r. z powodu pooperacyjnej
niedoczynnosci tarczycy wypowiadat niewlasciwe, ztosliwe, lekcewazace i1 naruszajace
godno$¢ Pacjentki uwagi, odméwit wyjasnienia opisu badania USG tarczycy polecajac
skorzystanie z encyklopedii lub wizyty w gabinecie prywatnym, co bylo powodem dokonania
przez Pacjentke zmiany endokrynologa 1 placowki leczniczej;

- w dniu (...) 2016r.wobec(...) , ktory oczekiwal 17 miesigcy na konsultacje

specjalisty endokrynologa, zachowal sie niekulturalnie ,,chamsko”, ublizajaco, przy



przedstawianiu problemu zdrowotnego polecit, aby si¢ ,,zamknal”, opis badania USG jamy
brzusznej okreslit ,,$wistkiem” a specjaliste nefrologa kierujacego zapytanie ,,pindolog”, nie
poinformowat Pacjenta o stanie zdrowia, wobec czego Pacjent w poczuciu doznanego
upokorzenia podjat decyzjeg, ze jest to druga i ostatnia wizyta u lekarza;

- w dniu (...) .2016r. wobec pacjentki (...) leczonej od 201 1r. z powodu przewlektego
zapalenia tarczycy i zglaszajacej pogorszenie stanu zdrowia, zachowat si¢ niekulturalnie,
ordynarnie, nie poinformowat Pacjentki o istotnych aspektach stanu zdrowia i stosowanego
leczenia, a lekarza POZ i specjaliste ginekologa, ktorych opinie Pacjentka przywotata okreslit
jako ,,pipsinskich”.

Za powyzsze przewinienie zawodowe Obwinionemu zostala wymierzona kara
pieniezna w wysokosci jednej sredniej krajowej na cel spoteczny (...)

dowaéd: orzeczenie OSL z (...) 2017r. wraz z uzasadnieniem,

informacja o karalnosci z Rejestru Ukaranych Lekarza

Okregowy Sad Lekarski w (...) zwazyl, co nastepuje:

Po wnikliwym rozpatrzeniu sprawy Okregowy Sad Lekarski uznal, ze w $wietle
zebranego w sprawie materialu dowodowego nalezy uzna¢ dr n.med. (...) winnym

zarzucanych mu czynow.

W zakresie ustalen faktycznych Sad uznat za wiarygodne zeznania Pokrzywdzonej(...)
. Zeznania te pozwolily ustali¢ stan faktyczny w sposob nie budzacy watpliwosci co do
przebiegu calego zdarzenia, w szczegdlnosci sposob postepowania Obwinionego lekarza
zostal przedstawiony w sposob nie dajacy podstaw do podwazenia jej wiarygodnoSci.
Pokrzywdzona udzielajac na rozprawie odpowiedzi na zadawane pytania, czynita to w sposob
logiczny, jej zeznania byt spdjne i co do zasady rzeczowe, korelowaty ze zgromadzong w
sprawie dokumentacja medyczna, byty przy tym konsekwentne 1 uzupelnialy si¢ wzajemnie z
zeznaniami ztozonym przed Rzecznikiem. W ocenie Sadu Pokrzywdzona nie miala takze
absolutnie zadnego interesu w obcigzaniu Obwinionego lekarza swoimi zeznaniami. Z tych
wzgledow zeznaniom tym nalezato da¢ wiare.

Dokumentacja medyczna Pokrzywdzonej, informacja z Rejestru Ukaranych Lekarzy
oraz odpis orzeczenia sgdu lekarskiego z 2017r. - zgromadzone w aktach sprawy - stanowig
potwierdzenie faktow, co istotne zostaly sporzadzona przez osoby do tego uprawnione i w
przepisanej prawem formie. Zadna ze stron nie podwazyla skutecznie wiarygodnosci tego

dowodu. W ocenie Sadu nalezalo zatem uzna¢ ww. dokumenty w catosci za wiarygodne.



Obwiniony dr n.med. (...) nie przyznat si¢ do stawianego mu we wniosku o ukaranie
zarzutu. W niklym zakresie znaczenie miaty wyjasnienia Obwinionego oraz zeznania $wiadka
(...) w zakresie stanu faktycznego i pozniejszej oceny zachowania Obwinionego wobec
Pokrzywdzonej pacjentki w dniu (...) 2017r. Zaréwno $wiadek (...) jak i $wiadek (...)
wskazaly bowiem, ze nie pamietajg sytuacji z 2017r. dot. Pokrzywdzonej (...) i nie pamigtajg
pacjentki (...).

Wyjasnienia Obwinionego byly wiarygodne jedynie w czg$ci niespornej, tj. przyczyn i
daty stawienia si¢ Pokrzywdzonej na wizycie u Obwinionego. W pozostalym zakresie Sad
odmoéwil wiary wyjasnieniom Obwinionego. Sad nie dal wiary wyjasnieniom Obwinionego.
W toku wyjasnien ztozonych na rozprawie w dniu (...) 2019r. wskazywal, ze ,,[...] pacjentka
(...) wielokrotnie twierdzita, ze nie jest wlasciwie leczona, a na Jego uwagi, ze nie ma
wskazan na leczenie farmakologiczne, reagowala agresja. Dodal, ze ,nigdy nie uzyt
sformutowania nieogarnigta, bo nie jest to jezyk Jego generacji”.

Sad podzielit 1 przyjal za wilasng argumentacje zawarta w uzasadnieniu orzeczenia
Naczelnego Sadu Lekarskiego z dnia (...) 2020r., ktora wskazuje na mozliwos¢ zastosowania
zasady domniemania niewinno$ci wylacznie w sytuacji braku dowodow na wing
Obwinionego, a nie w sytuacji istnienia dowodow sprzecznych, ktérych ocena nalezy do
Sadu. Jak wskazano powyzej Sad dat wiar¢ dowodom przemawiajagcym za sprawstwem

Obwinionego, zas$ co do zasady odméwil wiary wyjasnieniom Obwinionego w tym zakresie.

Przeprowadzone postgpowanie dowodowe przez Sad doprowadzito do przekonania o
winie Obwinionego lekarza. Nalezy uzna¢, ze w czasie swego bezprawnego, karalnego 1
karygodnego czynu nie dal postuchu normom prawnym i etycznym, chociaz mozna bylto
podporzadkowania si¢ wymagac¢. W sprawie nie ujawnily si¢ zadne szczegolne okolicznos$ci
odnosnie osoby Obwinionego, ktoére uniemozliwiatyby mu podporzadkowanie si¢
obowigzujacym normom KEL, w tym w zakresie dbalo$ci o godno§¢ zawodu lekarskiego i
poszanowania godnosci pacjenta, jak rowniez przywotanym we wniosku o ukaranie
przepisom ustawy o zawodach lekarza 1 lekarza dentysty. Obwiniony posiada duze
doswiadczenie zawodowe, zatem wiedzial, ze tego rodzaju - jak opisane powyzej -

zachowanie wobec pacjentki zostanie ocenione jako wysoce naganne.

Sad chciatby z cala moca podkresli¢, ze lekarz zobowigzany jest do traktowania
pacjentow z szacunkiem i poszanowaniem ich godnosci. Art. 12 ust. 1 Kodeksu Etyki
Lekarskiej jednoznacznie wskazuje lekarzowi, ze powinien zyczliwie i kulturalnie traktowaé
pacjentow, szanujac ich godno$¢ osobista, prawo do intymnosci i prywatnosci. Dbatos¢ o

poszanowanie godnos$ci pacjenta oznacza¢ powinna traktowanie pacjenta za podmiot o



najwyzszej wartosci, okazywanie mu szacunku, czy zrozumienie jego sytuacji. Oczywiscie
wykluczone musi by¢ uzywanie przez lekarza podniesionego tonu, czy okazywanie
pacjentowi niecheci. Naruszeniem powyzszych norm byl obrazliwy sposéb zwracania si¢
przez Obwinionego lekarza do Pokrzywdzonej pacjentki, wzbudzanie w niej strachu przed
wizyta lekarskg, czy proba wyproszenia pacjentki z uzyciem przemocy fizycznej. Obwiniony
lekarz naruszyt w sposdb naganny i karygodny godno$¢ Pokrzywdzonej pacjentki, gdyz

spowodowat u Niej poczucie lekcewazenia i1 ponizenia.

W $wietle zebranego materiatu dowodowego Sad uznat (...) winnym zarzucanego mu
przewinienia zawodowego, polegajacego na hieetycznym zachowaniu w stosunku do
leczonej przez niego pacjentki (...)i tym samym naruszeniu art. 4 i art. 36 ust.1 ustawy o
zawodach lekarza i lekarza dentysty oraz art.12 ust.1 Kodeksu Etyki Lekarskiej. Sad nie

znalazt okoliczno$ci tagodzacych w postepowaniu Obwinionego.

Majac powyzsze na uwadze Sad postanowil wymierzy¢ lekarzowi kar¢ pieniezng w
wysoko$ci jednej $redniej krajowej. Sad wskazuje, ze konieczne bylo wymierzenie
stosunkowo surowej kary, w szczegolnosci z uwagi na fakt innych podobnych karygodnych
zachowan Obwinionego wobec innych pacjentek w poprzednich latach - udzielenie w
okolicznos$ciach niniejszej sprawy jakiejkolwiek innej tagodniejszej kary byloby zbyt
tagodne. W ocenie Sadu znaczenie nalezy nada¢ wymiarowi kary w zakresie prewencyjnego
oddziatywania na $rodowisko lekarskie. Biorgc powyzsze pod rozwage uznaé nalezato, ze
wylacznie ta kara bedzie adekwatna do stopnia winy lekarza i naruszenia przez niego zasad

etyki zawodowej.

Odnosnie kosztoéw postepowania, na podstawie art. 89 ust. 4 ustawy z dnia 02 grudnia

2009r. o izbach lekarskich, Sad postanowil, ze koszty postepowania ponosi Obwiniony lekarz.



